BILA
HORA

o

JOSEF PEKAR




. BiLA HORA:
JEJi PRICINY I NASLEDKY



uvoD

Price tato ndlezi k literatufe, kterd vznikla pod dojmem
tifstého vyroci Ceské stavovské revoluce. Zakladem
jejim je jednak fada stati, jez vysly v kvétnu a Cerv-
nu r. 1918, tedy jesté za vilky, ve fejetonu »Ndrodni
Politiky« (titul jejich »K velkému vyroci« nese i knizni
otisk jejich, vysly v sbirce nakladatele B. Ko¢tho »Nase
vzpominky«, ¢. VI. na podzim r. 1920) a potom Sest-
ndct fejetontl, otisténych v témze deniku v fijnu az
prosinci 1920 pod nadpisem: Po Bilé Hore. Cst prva,
jez se zabyvala pficinami Ceské katastrofy, vysla k tii-
stému vyro¢i defenestrace, ¢dst druhd, licici ndsledky
jeji, byla psdna k vyroci bélohorské porazky. Odtud
prameni ¢asové nardzky vstupnich tvoda obou ¢&sti,
jez jsem ponechal beze zmény.

Toto knizni vydani je na rozdil od tisku v »Nérodni
Politice« rozliéné doplnéno a opraveno. Podstatnéjsimu
roz$ifen{ a pfepracovani podlehla zejména ¢dst prvni,

pojmenovand nyni »Cestou k Bilé Hofe«. A to nejen
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proto, ze zddlo se mi nutnym srovnat ji povahové s od-
dily dal$imi (tj. vic optfit jeji ivahové vyklady doklado-
vym materidlem), ale i proto, Ze nékteré jeji problémy
(napf. otizka ponémceni &eské predbélohorské spo-
le¢nosti) potiebovaly po mém soudu Gplnéjsi vyklad.
Snazil jsem se, abych jak formou vykladu, tak jeho
vécnym obsahem piiblizil velkou tragédii nasich dé¢jin
zvy$enému zdjmu a opravdovému porozuméni Ctend-
fovu a abych v zdpasu dohad®, minéni, divodu, ba
i lisek a nendvisti dopracoval se k pojeti, které nezdvis-
lému a pouze po pravdivém pozndni touzicimu muzi
jevi se nejpiijatelnéjsim. Nespokojenciim zprava i zle-
va odpoviddm predem: Véfim, Ze jdu sprdvnou cestou
a ze budouci price v podstaté potvrdi moje stanovisko.
Vycéet pouzité literatury najde ¢tendf v pracich
mych poslednich predchtidct. Je to Kamila Krofty Bild
Hora (1914) a Hanuse Opocenského Protireformace
v Cechéch (1914). Co by nadto bylo uvésti, tykd se
(kromé dvou nebo tff mensich piispévka) predev$im
oddilu Emigrace, v némz (poprvé v nasi literature) se
snazim postihnout historii politického snazeni ces-
kych exulantt v celkovém piehledu. Kromé zndmych
praci Kvacalovjch mi tu prospéla i jubilejni literatura

o Komenském z podzimu r. 1920.
V breznu 1921.



CESTOU K BILE HORE

Dnes je tomu tfi sta let...

Tisice Cechti se naudily zastavovat u toho dne,
jehoz temny stin pokryl tii stoleti, s myslenkou na-
plnénou litosti nebo kletbou. V tzkostech vézeni, ve
strdddnich vyhnanstvi, v zoufalstvi nad zkdzou vlasti
a ponizenim ndroda nesly se mysli jejich ke dni velké
Viny, »jenz jest poddtek a dvéfe vSechnéch nasich né-
sledujicich béd a nefesti«. Tento tén bolestné vytky,
jenz se ozyva i v natcich Komenského, je ovsem urcen
pfedstavou danou postupem uddlosti: po 23. kvétnu
pfisla Bild Hora, a po ni nové Bilé Hory... Hlavni
strdnka problému, jenz nds zajimd, je nejenom: jak
doslo k uddlostem z 23. kvétna, ale i: byla Bild Hora
nutnym vysledkem vyvoje od 23. kvétna 16182 M¢l
esky odboj od samého pocatku v sobé zdrodek nezda-
ru? Je spravedlivé navalit na hlavy ptivodcti vsechnu

vinu zkdzy?



Stigné sjezdy evangelickyjch v bieznu a kvétnu
1618. — Ndlada a cile sjezdu posledniho. —
Defenestrace z 23. kvétna. — Loydini
projevy stavit. — K dohodé, ¢i revoluci? —

Hr. Thurn. — Spoluvina dynastie.

Dne 21. a 22. kvétna 1618 sesel se v Praze v staroddv-
né koleji Karlové sjezd evangelickych stavi ceskych,
jenz byl Gstavou zemskou povolen, ale krilem zakd-
zén. Z4kon, sneseny dlouhym desitimési¢nim snémem
zemskym z let 1609-1610, tymz snémem, jenz Ces-
kym luterdnim a ceskym bratiim, dohodnuvs$im se
o spole¢nou, tzv. »éeskou« konfesi, zajistil v proslulém
Majestdtu a Porovndni poprvé svobodu ndbozenskou,
dopousteél totiz, aby delegdti evangeli¢ti mohli se kdy-
koliv na zvld$tnich sjezdech poradnich, svolanych svy-
mi »defensory« (¢esky: obhdjci), usndseti o potfebach

své cirkve. Zdkon ten byl politicky nejpovazlivéj$im
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plodem pohnutého snémovini z r. 1609: dovoloval
zajisté, tiebas vic nepfimo nez pfimo, aby nekatolicti
Cechové snémovali, nezddajice svoleni nebo schvile-
ni krélova. Povoloval tedy takika nové snémy vedle
snému obecnych a defensoriim, na kréli nezdvislym,
daval prava konkurujici s pravy vlddy zemské, v tom
i pravo rozpisovati zvldstni dané na své souvérce.

V bieznu r. 1618 svoldn byl takovy poradni ¢i spise
protestni sjezd poprvé s imysly bojovnymi. Podnétem
bylo rostouci rozhoic¢eni evangelickych, Ze vrchnost
duchovni v arcibiskupském méstecku Hrobech na saské
hranici a v kldsternim benediktinském mésté Broumové
dala nové postavené kostely svych luterdnskych podda-
nych bud pobofiti, nebo zaviiti a boufici se méstany
trestala vézenim. Evangeli¢ti spatfovali v tom poruse-
ni Majestdtu a nesli téZce, ze vldda krdlovskd kloni se
v sporu tom, jiz od nékolika let se vlekoucim, na stra-
nu duchovnich vrchnosti. Vysledkem sjezdu byly stiz-
né spisy, adresované jednak mistodrzicim krdlovym,
jednak samému cisafi. Spis ke kréli vyznival v prosbu,
aby cisaf predsevzeti preldti katolickych, cilici proti
Majestdtu a Porovndni, milostivé rd¢il staviti a k ne-
dorozuméni néjakému dojiti nedopustil. Zaroven sta-
novili defensofi termin nového sjezdu evangelickych na
21. kvéten — tj. na dobu, kdy bude krélova odpoved
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zndma a kdy bude lze o ni se poraditi. Je vidno, ze
u védomi své moci i svého prava cheeli proces svij
s vlddou vésti s jistou okdzalou diiraznosti.

V té chvili dopustila se vldda krile Mazydse osudné
chyby. Zakdzala spésné kvétnovy sjezd, prohlasujic se-
bevédomé, Ze vrchnost cirkevni v Hrobech i Broumové
jednala se schvdlenim cisafovym a Majestdtu ze nepo-
rusila. Pivodcim sjezdu ze jde spiSe o nendvistnou agi-
taci proti koruné, defensofi ze pfesahuji své kompeten-
ce a ze proto cisaf novy sjezd zakazuje dfive, »nezli by
tyz ohen viceji vznicen byl.. .«

Chyba vlddy byla v tom, Ze zakazovala energicky
néco, co zdkonem z r. 1609 bylo dovoleno — nesnd-
Sel-li se snad cele postup defensori s zextemn zdkona
z 1. 1609, duchu jeho se nepficil nikterak. Chyba byla
dile v tom, Ze Viden nepostihla (nebo chtéla ignoro-
vati), ze horlivéjsi evangelici jsou vlddnim vykladem
Majestdtu opravdu poboufeni. Zdkon z r. 1609 posky-
toval ovSem moznost slusného a spravedlivého rozie-
Seni v rodicim se konfliktu i v tomto piipadé: stanovil
zajisté pro spory, vznikajici z vykladu Majestdtu, zv/dst-
ni soud 24 osob, osazeny z polovice katoliky, z polovice
evangeliky (soudce by si volila kazd4 strana svobodné),
jehoz vyrok mél byti definitivni. Kupodivu nikdo na
toto vychodisko nepomyslil. Horlivym katolikam byl
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soud laikii ve vécech ndbozenskych nesympaticky od
pocitku, a evangelici, zd4 se, slibovali si vétsi prospéch

z rozvinuti zapasu.

Stavové evangelicti, spoléhajice na to, ze stoji na pudé
zékona, byli odhodldni zdkazu kralova neposlechnou-
#i. Sjezd na 21. kvétna svolany se seSel; schézela jen
vétina zdstupclt mést svobodnych, v tom predevsim
z mést Prazskych. Strané vlddni se jiz v bfeznu podatilo
pfiméti zastupitelstva méstskd k loydlnim projeviim,
tlumocicim davéru jejich v ldsku a spravedlnost krdle,
»kromé néhoz 7ddného jiného za defensora neuznava-
me a nepotfebujemex.

Fakt, ze se to podafilo, a i jiné zndmky podobné
poucuji hned na poédtku, ze (na rozdil napt. od doby
husitské) viidcem hnuti, kloniciho se k revoluci, nebyl
nikterak stav méstsky, nybrz panskd slechta. Viidcové
stavll evangelickych ov$em postihli, Ze tato agitace vy-
chdzi od katolickych ministrti krdlovych, z nich pak
od Viléma Slavaty a Jaroslava z Martinic ptedevsim.
V obou pédnech téchto spatfovali cesti evangelici od
let, od doby zdpasu za Majestdt, své thlavni neprate-
le. Kdyz tenkrdt, r. 1609, odepteli Slavata a Martinic
spolupodepsati amnestii (kterou krdl Rudolf promijel

staviim jejich zbrojné vystoupeni), prohldsil v plném
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snému pan Viclav z Budova jménem vsech evangelic-
kych, ze pfislo-li by kdy k tomu, ze by nékdo chtél jed-
nati proti Majestdtu, Ze vinu toho budou hledati pte-
dev$im u obou nesmifitelnych katolickych ministra.
Jiz tenkrat soudili evangeli¢ti, ze by Lobkovic, Slavata
a Martinic méli byti vSech #7adii vetejnych zbaveni.
Tak pochopime sndze, ze i nyni byli pod oboji pfesvéd-
Ceni, ze jen témto katolickym rddciim cisafskym slusi
pficisti ndpadné piikry zdkaz sjezdu, svolaného ke dni
21. kvétna. V tom, pokud dnes vime, nesrovndvala se
podezfeni stavl s pravdou docela (zdkaz, tak jak byl vy-
ddn, vysel z pera ministra a davérnika cisafova, kardi-
nala Khlesla; v Praze by jej byli koncipovali asi vécnéji
a obratnéji), ale hnév tak vzbuzeny dal koneckonct my-
slenkovou smérnici krokiim dnu dal$ich, smérnici, je-
jimz vnéj$im heslem, sympatickym i bézlivéjsim, bylo:
potrestati nebo odstraniti ty, ktefi stoji v cesté dvéry-
plné dohodé¢ mezi evangelickymi stavy a korunou. Ti,
ktefi nebyli tak naivni, aby véfili, Ze zjevné ndsili muze
urovnat cestu k dohodg¢, kojili se nepochybné nadgéji,
ze dviir jen pod hrozbou revolty bude ochoten k zmé-
né své zdludné politiky — pod touze hrozbou, kterd jiz
dvakrdt dala stavim vitézstvi. A jednotlivci — a mezi
nimi asi pravé néktefi z vidct akce — utésovali se ne-

pochybné myslenkou, Ze jen takovou cestou bude lze
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vétsinu obce stavovské vychovati znendhla k odhodldni
rozejiti se s katolickou dynastif docela.

Stavové byli si védomi, Ze shromazdujice se na sjez-
du, tak okdzale zapovédéném (teprve v posledni chvili
zménil cisaf zdkaz v Zddost odkladu sjezdu, ujistuje,
ze to nemd byti proti svoboddm zemskym), podni-
kaji véc velikou a povdzlivou. Proto ulozili kazatelam
po vsech kostelich prazskych, aby den pfed sjezdem
piecetli véficim (éteme vyslovné: jazykem éeskym i né-
meckym) vyzvu, jez méla pro priisti zépas obec pii-
praviti a zaujmouti, vyzvu bohatou chvédlami pokoje
a smiru a projevy loyality ke kréli. Vyzva obsahovala
vsak také prosbu, aby véfici se modlili netoliko, »aby
Pan Buah récil srdce J. M. Cis. pdna a krdle naseho
k milosti a ldsce svych vérnych poddanych naklonitic,
ale i aby srdce Jich Mti pdnt stavi posilnil a potvr-
dil... Proto také byli to kazatelé a byly to modlitby, jez
ve dnech 21. a 22. kvétna ve velkém auditoriu koleje
Karlovy zahajovaly jednani sjezdova a utvrzovaly od-
vahu pfitomnych. Toto neobycejné vazné a slavnostni
ptipravovini a inscenovani sjezdu to bylo pfedevsim,
co vneslo do $iroké vefejnosti jistotu, ze budou se diti
véci veliké, a co naplnilo prazské ulice v pondéli a tte-
ry davy a rozéilenim. V utery odpoledne usneseno na

dtvérné poradé nékolika preddki evangelické oposice,
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konané v domé Smifickém na Malostranském ndmésti
(dnes »U Montdgui«), svrhnouti nazitfi oba nendvidéné
mistodrzici Slavatu a Martinice z oken hradu prazské-
ho do hloubi hradnich ptikopii a zvoliti hned vlidu

direktord.

Ve stiedu dne 23. kvétna, po osmé hodiné ranni, vyda-
li se Gicastnici sjezdu karolinského »s velikym houfem,
na vozich, na konich i mnozi péky«, v poétu pres pul
druhého sta osob, vét§inou ve zbroji a provdzeni zbroj-
nou ¢eledi, na Hrad prazsky. Po poradé v »zeleném
pokoji«, kde se konaly snémy, poradé zahdjené modlit-
bami, odebrali se do »éeské kanceldfe, tj. do uradov-
ny krdl. ¢eskych mistodrzicich (mazeme fici: ¢eského
ministerstva), kde improvisovali, jak bylo den pfed
tim umluveno, ndhlé soudni liceni proti dvéma ze Ctyf
ptitomnych ministri, Vilému Slavatovi z Chlumu
a Ko$umberka a Jaroslavu Bofitovi z Martinic. Po
rozdilené debaté, v niz od mluvéich stavovskych zdi-
raznéna byla predev$im Zzaloba, Ze mistodrzici radili
cisafi k zdkazu sjezdu kvétnového, k zdkazu beroucimu
v pochybnost loyalitu defensori a legitimitu jejich po-
stupu (ale v niz ovSem na hlavy obvinénych — brdnili se
obratné a z pocdtku sebevédomé a presvédcivé — shr-

nuly se vSechny stiznosti na postup vlddy v poslednich
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